Tabelle 1:
"Produktionstechnik" und variable Kosten in den Lan dessortenversuchen Sommerweizen 2009

B1-Variante |EC-stadien | N-Diingung | Bemerkg. Pflanzenschutz Kosten (€ je ha )
0 100
13/21
ohne Pflanzenschutz (nur 25
Herbizid und reduzierter 29/30
Wachs-tumsreglereinsatz), 31/32 0,8 1 CCC (alle Sorten)
standortertragsoptimierte N- 33 227,90 €
Diingung 37 90 N *
39/49
51
Summe N (inkl.N y,): 55
190' 59/61
B2-Variante |ec-stadien | N-Diingung | Bemerkg. Pflanzenschutz
0 100
13/21
302,92 €
25
ertragssichernder 29/30
Pflanzenschutz.
’ 1,51
standortertragsoptimierte N- 81752 SlIECe
Diingung wie B1 33 notwendiger Mehr-
37 90 = Niin * ertrag (dt/ha):
39/49 0,8 | Champion + 0,8 | Diamant (B1 zu B2)
51
Summe N (inkl.N y;,): 55
190| 59/61 6,0
Erzeugerpreis(€ je dt): 12,50 EUR

Quelle: Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen, www.landwirtschaftskammer.de



Tabelle 2: Die Ertragsleistungen der Sommerweizensorten 2009
(fallend sortiert nach Mittel VS aus der behandelten Variante B2)

_ Lehmstandorte Nordwest
Kerpen- Buir Lage- Heiden Astrup Futterkamp Mittel G;Sitatg:t-

BM LIP 0s PLO

L/85 sL/60 sL/62 sL/60
Mittel VS dt/ha = 100 76,9 65,0 53,5 9111 69,9 71,6

drei- und mehrjahrig gepriift
SW Kadrilj (E) 101 100 115 99 105 104
Tybalt(A) 101 107 101 104 104 103
Passat (A) 100 101 95 98 98 99
Granny(A) 98 103 93 99 98 98
Taifun (E) 96 98 83 97 93 94
erstjahrig gepriift

KWS Chamsin (A) 101 92 125 97 105 104
KWS Scirocco (E) 101 97 101 100 99 100
Alora (A) 102 101 87 107 98 99
Mittel B1, dt/ha 78,2 55,9 48,9 84,3 63,0 66,8
Mittel B2, dt/ha 76,9 65,0 53,5 91,1 69,9 71,6
Vergleich "B2" zu "B1" (dt/ha) -1,3 9,1 4.7 6,8
GD 5% rel.. 45 2,7 23,1 38

Verrechnungssorten*



Tabelle 3:
Die Leistungen der Sommerweizensorten im Ertrag - m  ehrjahrig
(fallend sortiert nach Gesamtmittel des aktuellen Jahres)

Anbaugebiel Lehmstandorte Nordwest
Priifjahly 2005 2006 2007 2008 2009
Anzahl der Versuchej 4 5 4 5 4
Ertrag (dtha)] 73,1 70,0 65,1 86,5 71,6
drei- und mehrjahrig gepriift
SW Kadrilj (E) 99 99 98 98 104
Tybalt(A) 104 101 106 108 103
Passat (A) 105 99 104 103 o9
Granny(A) 108 108 102 100 98
Taifun (E) 103 100 %4 93 94
erstjahrig gepriift

KWS Chamsin (A) 105 m 102 104
KWS Scirocco (E) 106 107 89 100]
Alora (A) 101 106 105 99|

xxx = Wertpriifungsergebnisse



Tabelle 4:
Sommerweizen - Die Sortenempfehlungen fir 2010

Lehmstandorte - Nordwest

Tybalt**' A; Granny o

drei- und A - Sorten

mehrjéhrig (Passat *)

geprifte Sorten E - Sorte SW Kadrilj ** (SW Kadrilj **
erstjahrig, zum .

Probieren E - Sorte KWS Scirocco

* = geringe Standfestigkeit (riskanter Anbau auf Gilllestandorten !) ** = hohere Standfestigkeit

A = héhere Ahrenfusariumanfalligkeit

(-..) = bei eigenen, noch guten Anbauerfahrungen

1 = "Wechselweizeneignung" - bei
spater Herbstaussaat

LK-NRW, Dr. J. Holz

13.01.2010



Tabelle 5:

Die Eiweil3leistungen (relativ) der Sommerweizensort  en 2009
(fallend sortiert nach Ergebnissen 2008, behandelte Variante)
- Lehmstandorte
Gesamtmittel
Kerpen- Buir Lage-Heiden Astrup

BM LIP 0S

L/85 SL/60 sL/62 2009 | 2008 | 2007 | 2006 | 2005
\VS*Protein % = 100 13,8 13,2 14,6 139 | 145 | 13,6 | 140 | 14,0

drei- und mehrjahrig gepriift
Taifun (E) 105 105 112 107 | 103 | 105 102 104
Tybalt (A) 101 98 %4 97 | 9 | 102 99| 9
Granny (A) 100 97 103 100 99 97 96 97
Passat (A) 97 96 97 97 99 97 99 96,
SW Kadrilj (E) 96 98 103 99 | 104 | 100 98
erstjahrig gepriift

KWS Scirocco (E) 105 110 103 106
KWS Chamsin (A) 100 100 88 9
Alora (A) 96 97 100 98




Tabelle 6:

Die Leistungen der Sommerweizensorten in ihren agro

nomischen Eigenschaften

agronomische Krankheitsanfalligkeit fur ... Qualitatsmerk- Ertragsbildung
Merkmale male uber...
Zu- [Reife |Pflan- [Stand- |Mehltau|Blat- [DTR  |Gelb- [Braun- [Ahren- [Spel- |Fallzahl|Protein-[Sedi- |Bestan-|Kom- [TKM
Ziichter/ lassungs- z"en- fe§tig- septoria rost rost fysa- ze.r.1- gehalt |Wert dgs- %ahl je
Sorten Vertreiber iahr lange |keit rium  |braune dichte [Ahre
drei- und mehrjahrig gepriift
Taifun (E) KWS-Lochow 2003 4 3 6 4 4 4 3 6 5 4 9 8 9 5 5 7
SW Kadrilj (E) SW Seed 2005 4 4 3 2 4 5 2 5 7 7 9 8 3 7
Passat (A) KWS-Lochow 2001 5 3 5 6 5 5 3 3 4 4 9 6 8 4 7 6
Granny (A) 1 Schweiger/ IG | 2004 5 5 6 4 5 4 4 4 7 6 7 5 7 5
Tybalt (A) Eckendorf/ SU | 2004 6 2 4 1 5 5 2 6 8 6 7 5 5 8
erstjahrig gepriift

KWS Scirocco (E)  |KWS-Lochow | 2008 4 4 4 4 5 5 4 4 7 9 9 6 1 9
KWS Chamsin (A)  |KWS-Lochow 2008 5 3 2 4 5 6 5 4 7 8 9 5 7 6

Alora (A) Schweiger/IG 2008 5 4 5 4 5 6 5 4 9 7 7 5

Erlauterungen: = schlechter/geringer als Durchschnitt = besser/hdher als Durchschnitt 1 = Herbstaussaat mogl.




Tabelle 7:
Sommerweizen: Aussaatmengen- (kg/ha) bzw. Saatstark  enempfehlungen (Kérner/gm)

LéRstandorte Lehmstandorte Hohenlagen
anzustrebende Zielbestandsdichte 480 460 520
(Ahren/qm):
Beéhrungskoeffizient (ahrentragende 17 15 16
Halme je Pflanze): ' ' '
TKM (g) (blaues Z-Saatgut-Etikett): 43 43 43
Minder-Keimfahigkeit (von 100%): X X X
Feldaufgangsverluste (%): 5 5 6
Aussaatmenge (kg je ha): 128 139 149
= Saatstarke (Korner je qm): 297 323 346

Saatbettzustand: schlechtere Bedingungen erhdhen Feldaufgangs- sowie Uberwinterungsverluste!
Saatmengenzuschlag erforderlich. Saatzeit: je spater, desto niedriger der Beahrungskoeffizient!

Rechnungsbeispiel. 480/1,7 x43 - 128 kg je ha
100 - (X + 5)

x = Minderkeimfahigkeit ist noch hinzu zu rechnen



