Tabelle 1: Entwicklung der Anbauflachen und Ertrage bei Winterweizen
in Nordrhein-Westfalen (Besondere Ernteermittlung, LDS, D'dorf)

Rheinland Westfalen NRW

Jahr Flache (ha) Ertrag (dt/ha) Flache (ha) Ertrag (dt/ha) Flache (ha) Ertrag (dt/ha)
1999 92 364 89,5 127 570 85,8 219 934 87,7
2000 98 706 81,0 159 787 81,4 258 493 81,2
2001 99 066 97,7 154 493 90,7 253 559 94,2
2002 96 882 88,9 159 493 83,1 256 375 86,0
2003 97 505 82,4 158 494 79,6 255999 81,0
2004 102 857 91,4 163171 86,2 266 028 88,8

2005* 109 152 85,4 173 052 83,0 282 204 84,2

* = noch vorlaufig

Quelle: Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen, www.landwirtschaftskammer.de




Tabelle 2:
Ertragsstrukturverhaltnisse Winterweizen in den Ackerbauregionen

im mehrjahrigen Vergleich.
(Mittel Gber alle Sorten)

Jahre 2003 2004 2005
Kdln-Aachener -Bucht:
Ahren/gm 544 568 602
Kz/Ahre 48 44 40
TKM (g) 44 52 45
Ertrag (dt/ha) 113 125 107
Niederungslagen-Lehm (Niederrhein, Minsterland):
Ahren/gm 485 572 523
Kz/Ahre 45 43 46
TKM () 45 50 40
Ertrag (dt/ha) 93 118 96
Niederungslagen-Sand (Niederrhein, Minsterland):
Ahren/gm 583 619 624
Kz/Ahre 35 35 39
TKM () 45 47 40
Ertrag (dt/ha) 91 102 100
Hugellagen (Ost-Westfalen-Lippe):
Ahren/gm 480 530 609
Kz/Ahre 46 36 34
TKM () 44 56 43
Ertrag (dt/ha) 95 99 90
Hohenlagen (Sauerl., Berg. Land, Siegerl.):
Ahren/gm 508 600 623
Kz/Ahre 42 38 41
TKM () 49 46 42
Ertrag (dt/ha) 103 103 103




Tabelle 3:

"Produktionstechnik"” in den Landessortenversuchen Winterweizen 2004/05

B1l-Variante EC-Stadien:]  N-Diingung (kg/ha) Pflanzenschutz
23/25 60
ohne Pflanzenschutz, nur
reduzierter
\Wachstumsreglereinsatz, 31/32 60 0,8 Ilha CCC (alle Sorten)
ertragsoptimierte N-
Diingung 37139 auf Sand friiher
49 60
59/61
B2-Variante
23/25 60
mit reduziertem 31/32 60 0,8 /ha CCC + sortenspezifisch 0,15 | Moddus /0,2 1/ 0,25
Pflanzenschutz,
ertragsoptimierte N- -
Diingung, wie B1 371739 auf Sand friher 0,81 Opera + Input Set 0,6 + 0,6 |
49 60
59/61
B3-Variante
23/25 60
mit
gesundheitssicherndem ]31/32 60 0,8 Ilha CCC + sortenspezifisch 0,15 | Moddus/ 0,21/ 0,25 | + 1,8 | Flamenco FS *
Pflanzenschutz,
ertragsoptimierte N- 37/39 auf Sand frilher 0,7 1 Juwel Top + 0,4 | Opus Top
Diingung, wie B1 49 60
59/61 Input Set 0,6 + 0,6 |

N-Sollwert (inkl.N-min) = 210 kg je ha

* = bei starkerem Mehltaubefall wurde einzelértlich 0,3 | Flexity hinzuzugeben




Tabelle 4: Die Ertragsleistungen der Winterweizensorten 2005 (Mittel aus den behandelten Varianten B2 und B3)
(Sorten fallend sortiert innerhalb der Qualitdsgruppen und Priifzeitrdume nach Gesamtmittel 2005 NRW)
L6Rboden (Kéln- Lehmbd&den-Niederungslagen Sandbdden - Niederungslagen Hugellagen (Ost-Westf.-Lippe, Haarstrang,
Aachener Bucht) (Mnsterland, Niederrhein) (Munsterland, Niederrhein) Niederberg.Hugelland) und Héhenlagen (Sauerl.,
Berg. Land, Siergerl.)
Ge-
Buir- | Beck-rath Neukir- | Haus Astrup Buer Merfeld | Gréb- Essen | Wehnen Lemgo | St.heim- | Meerhof |Alten-mell] Mollen- samt-
Kerpen chen- Disse lingen Breiten- rich felde mittel
Mittel Mittel Mittel Mittel
Stando.rtl ng o Orte Orte havet — Orte
KI'EISI BM MG WES SO (05 oS COE WAF CLP oL LIP HX HSK SO GO Quali- | Pri-
Bodenart/Ackerzahl] /85 | uL/s2 sL/67 | ul/e8 | uL/s6 | uL/es Si28 | Si28 | Si30 | Skt /65 | L8 | sus5 [ Leo | IT/s5 s | zeit
dt/ha VRS* = 100 945 | 1214 | 2080 ] 971 | 954 | 1001 | 1032 | 989 | 1048 | 986 | 967 | 785 | 947 | 750 | 1030 | 101,2 | 1067 | 1024 | 977 | 98,6 fgruppe| raum
Winnetou (C) 107 107 107 106 111 102 110 107 99 98 107 93 99 104 106 101 101 03 | 14 ]
Biscay(C)* 92 93 93 96 94 99 98 97 9% 102 101 100 100 98 99 96 102 101 99 98
Hattrick (B)* 114 103 109 103 102 103 99 102 105 106 108 107 107 100 100 9% 9% 106 | 1200 | 103
Hybred(B),150 Ko* 97 101 99 99 100 100 104 101 110 101 100 108 105 100 99 107 100 97 101 | 102
Campari (B) 103 100 101 108 104 102 103 104 104 100 99 98 100 102 98 97 102 99 100 | 101 .
Skater (B) 99 103 | 101 90 112 | 100 | 101 [ 101 93 97 95 102 97 100 | 100 95 9 | o | g |9
Ephoros (B)* 95 98 97 93 101 97 9% 97 95 101 100 94 97 102 99 106 101 98 101 | 98 und
Dekan (B) 99 9% 98 97 | 100 | 103 | 1202 | 2010 | 99 99 99 | 100 | o8 o1 92 | 100 [ 9 | o8 mefr-
Terrier (B) 9 93 9 89 | 104 o7 95 90 93 99 | 100 | 203 | 100 | 9 | 200 | o7 Jahrig
Drifter(B) 9% 101 28 89 97 94 90 922 89 90 91 85 89 95 94 95 98 93 95 93
Tommi (A) 103 95 99 95 100 99 102 99 98 102 104 102 102 102 102 97 9% 100 | 200 | 100
Batis(A) 100 97 99 92 100 99 100 %8 9% 95 100 92 9% 101 101 106 101 92 100 | 98 A
Magnus(A) 9% 94 95 82 108 95 90 91 90 102 98 104 103 97 01 | 97
Levendis (A) 98 96 97 83 102 92 94 84 89 100 99 104 104 102 | 9
Hermann(C)* 106 103 105 102 104 102 106 103 99 91 101 105 99 102 101 99 9% 104 | 100 | 101
Tulsa(B) 97 9% 97 95 104 99 103 106 97 97 101 100 97 105 100 100 | 100 | B/IC
Buteo (B)* 101 100 101 102 97 104 103 101 100 101 98 9% 99 97 100 93 99 97 97 99 el
Paroli(A)* 98 105 101 104 109 101 104 104 97 103 103 105 102 102 103 97 107 103 | 1203 | 103 {ahrig
Tiirkis(A) 95 94 % 87 106 98 105 99 95 100 103 97 99 102 99 99 100 98 100 | 99 A
Akratos(A)* 9% 9% % 101 94 93 91 95 97 95 89 85 91 97 99 107 99 94 99 9%
Gaston(A) 90 83 87 83 101 89 99 23 9% 85 91 97 98 103 97 98 99 94
Heroldo(B) 111 98 104 103 107 107 107 106 104 104 101 106 104 102 97 91 99 97 | 103
Actros(B) 101 105 103 97 104 101 103 94 99 103 104 105 102 103 | 102
Elegant(B) 104 105 104 101 105 103 95 101 98 103 99 98 9% 99 J w01] B
Anthus(B) 94 100 97 92 106 101 102 100 95 91 104 106 99 101 97 100 101 100 | 1200 | 99
Solitar(B) 97 95 % 89 100 94 97 95 97 88 94 84 91 99 98 9% 91 94 9% 9% in-
Touareg(A) 108 105 106 93 105 98 101 99 104 9% 102 91 98 103 104 104 103 103 | 101 {ahrig
Boomer(B) 100 100 100 97 103 100 100 107 104 102 100 93 103 99 | 101
Brilliant(A) 101 100 100 103 99 106 101 102 100 107 106 92 101 102 104 94 97 lo4 | 200 § 100 }
Shamane(A) 102 98 100 92 9% % 101 101 101 102 103 95 103 00 | 99
Leiffer(A) 91 89 20 94 102 103 103 100 94 101 103 100 99 102 101 95 98 99 98
Lahertis(A) 101 | 101 [ 101 94 96 95 95 98 82 90 93 93 95
|mittel B1 (a. Sorten) dtvha 805 | 1007 | 906 | 867 | 902 | 885 | 853 | 877 | 870 | 783 | 824 | 627 | 786 | 646 | 883 | 90,9 | 951 | (843) | 847 | 785
IMitteI B2 (a. Sorten) di/ha 910 | 1202 | 2056 | 895 | 954 | 973 | 997 | 946 | 1014 [ 930 | 958 | 731 | 921 | 708 | 1002 | 986 | 1061 | (99,9) | 939 | 884
IMitteI B3 (a. Sorten) dt/ha 972 | 1192 | 2082 | 957 | 1001 | 1021 | 1083 | 12003 | 1044 | 1004 | 985 | 785 | 970 | 803 | 1053 | 102,0 | 1064 | (101,6) | 985 f 927
|mittel B213 (a. Sorten) dtha | 94,1 | 1197 | 2069 | 926 | 977 | 997 | 1040 | 975 | 1029 | 967 | 971 | 758 | 946 | 756 | 1028 | 1003 | 1063 | (1008) | 962 | 905
Vergleich "beh.(B2/B3)" zu
“unbeh,(B1)" = 100 (relativ) 17 119 118 107 108 113 122 111 118 123 118 121 120 17 116 110 112 120 | 124 | 115
GD 5% rel.: 43 58 52 45 3,0 36 6,3 88 36 48 52 36 5,0 39 53

* = Verrechnungssorten




Tabelle 5: Die Leistungen der Winterweizensorten im Ertrag und ihren agronomischen Merkmalen
(innerhalb der jeweiligen Priifzeitraume absteigend sortiert nach Gesamtmittel 2005 NRW)

Prifzeity drel- und mehrjahrig gepruft zweljanrig gepruft erstjahrig
Sl lE 508 |5 Bls & s |= < Z [ _llele Bde g g l-dede B IS [T
uner|S 1S | |SaE (S sa€ g8t a2a7 98 [Ede |o (S T T e 8% 0 ST [ERE AT 52
Vertreibelf £ %g %-Eagdg-gggoEmg-gggszdzg S35 9e=T 33 Bl 8= &= 32 s ggogzégg'gEgE S OlE o[ gl ¢
S o glEoS e S EE2S 55 2E elSEREELE: a5 &= 3|5 5|5 2|5 2|& 2|12 85 858 < 3E g £lS §8 I =8 85 Jls 2
= Hm o|f o8| 88 oo 2T 5|8 818 3|5 Bl 8B 5= &8 8|2 &2 3la SIE o2 = &S &R =2 9lm 8l 9|3 &2 2R fld oo 8|13 28 S
ng  Zulassungsjahr] 2002 [ 2000 [EU/DK 2003 | 2003 | 2000 [ 2003 | 1999 | 2001 | 1999 | 2002 [ 1994 | 2000 | EU/F| 2004 | 2004 [ 2004 | 2004 | 2004 | EU | 2004] 2004 | 2005 | 2005 | 2005 | 2004 [ 2005 | 2005 | 2005 | 2005| EU | 2004
Ertrage in "
2 12002 (125,2 dt/ha)j 102| 102| 100 101 101] 99| 98 100 98
LOR- 2 12003 (114,4dt/ha)f 105 99| 98| 104| 101 99] 98 100) 95[ 100 98] 99
Jstandorte 2 12004 (126,3dt/ha)j 102 101| 103| 105/ 101] 102| 103| 100{ 102 98f 97 100] 102] 97 100 96| 103 102] 95 *101f 99| 102 104] 103 96| 98 99
2 12005 (108,0dt/haj 107| 93] 109] 99] 101] 101) 97] 98] 94[ 98[ 99f 99| 95/ 97} 105| 97) 101] 101] 94| 96| 87] 104 103f 104 97| 96/ 106 100| 100) 100] 90| 101
i 2 12002 (104,3dt/ha)j 100 102| 108 102 103 97] 96 95| 98] 96
Niederungs- 2 12003 (98,8 dt/ha) 99| 102 103) *105( 99 99 97 101) 97 96| 94 971 99
liagen 3 12004 (119,0dt/ha)j 105 101| *99] 104| 99| 100| 102| *96] 99| 97 98| *102f *102( 99] 102| 96| *100| *100| *99| *103| 101 *105( 101| 103| *108 107| 100f 99| 101 102
4 ]2005(989dt/ha) | 107{ 97f 102 101 104 101} 97| 101) 97) 92| 99] 98] 95 92 103f 99 101 104 99] 95| 93] 106] 101] 103| 100f 95 99 100 102 94| 100] 95
Sand- 2 12002 (94,3 dt/ha) 96| 105 99 98] 90f 99| 101f 98
Niederungs- 2 12003 (91,8 dt/ha) | 100 100 98] 98 100) 98| 98] 92| 96
liagen 2 12004 (101,7 dt/ha)j 106 96 109] 99| 99 104 95| 98 102) 98 99| 100] 104| 100 97
4 12005 (94,7 dt/ha) 99] 100{ 107) 105( 100] 95| 97| 99| 93| 89] 102 96/ 90] 89 99| 101f 99| 102| 99| 91| 91} 104] 99 98] 99| 91| 98] 104 101) 101f 99] 90
4 12002 (86,8 dt/ha) | 105 101 103 101] 94] 95/ 100] 101
Hugel- / 5 12003 (97,0 dt/ha) | 102 99 93 105 94] 99 97| 95| 102| 96| 100
Hohenlagen |5 |2004 (98,8 dt/ha) | 105| 98 99] 98| 104] 109 102| 97] 97 106] 105 107 100{ 99| 102 99] 109 98 100
5 12005 (97,7 dt/ha) § 103] 99| 100] 101) 100/ 99| 101] 96| 100{ 95( 100 100{ 101| 102} 100 100 97| 103] 100] 99| 99] 97{ 103f 99 100{ 96/ 103] 99| 100] 101} 99] 93
L6Rstandorte (90,6 dt/ha) 87| 82 74 80| 88 74| 85 77| 82 78 86| 88 87| 90 82 92 77| 78] 89 8] 90] 84 86| 83 82| 89 90| 89 95| 95| 85 83
Lehm-Niederungsl.(87,7 dt/ha) 84 89 831 92 89| 84| 91| 87| 87 87 95 90| 92| 99 94 97| 86 86| 90| 90| 89 89 94 95| 87| 91 91| 92 94 95| 92| 91
Sand-Niederungsl. (77,6 dt/ha) 80| 81| 80 86 79 76| 82 78 74 83 84 81 82 86} 87 81| 83 83| 88 8] 83 80 89 89 83 87 87 80 87 85 85 82
Hiigel-/Hohenlagen (85,0 dt/ha 89] 82| 8] 88 89 81| 89 87 85 8] 87 87 84 89 90 91f 85 89| 85 89| 86] 89 89 87| 85 87| 90| 89 86 92 91| 89
Agronomis
Reife 5 5 5 6 6 5 6 5 6 5 6 5 5 6 6 6 5 5 5 5 6 6 6 6 6 6 6 6 5 5 5 5
Pflanzenlénge 5 3 4 5 3 5 6 4 5 5 4 6 6 6 5 2 5 4 4 6 5 4 4 4 4 6 4 3 4 5 5 5
Auswinterung 6 5 4 5 6 5 6 5 5 6 4 6 5 5 4 5 4 3 5 4 4 4 5 4 4 5 4 4 4 3 | 56
Lager 4 4 3 3 2 3 5 5 3 5 3 6 5 5 3 2 5 4 4 5 3 3 4 3 3 4 4 4 4 5 3 4
Krankheitsanfal
Halmbruch 5 4 4 4 5 4 6 5 4 5 5 3 5 5 5 3 5 6 5 5 5 5 5 5 6 5 6 4 4
Mehltau 7 4 3 2 3 3 3 1 6 3 2 3 5 3 2 2 3 3 2 3 4 3 3 1 1 2 1 3 1 2 1 2
Blattseptoria 5 6 5 5 4 5 4 4 5 6 4 4 4 4 4 4 5 6 4 4 3 4 4 5 4 2 3 5 4 4 5 4
DTR 5 6 5 6 5 5 4 5 6 6 5 4 5 5 5 6 5 6 5 5 6 5 6 5 4 5 5 5 5 5 6
Gelbrost 2 5 4 3 3 3 3 4 3 3 2 3 4 2 2 2 5 3 4 2 3 2 3 4 2 4 2
Braunrost 5 3 8 3 4 6 4 8 4 5 2 3 4 3 2 2 4 5 3 3 2 3 2 2 3 2 2 2 3 6 2 3
Ahrenfusarium 5 5 5 3 5 4 4 4 5 5 4 4 4 4 3 5 4 5 5 4 5 6 6 5 4 2 6 5 4 5 4 3
Spelzenbréune 4 5 5 4 5 6 5 4 4 4 3 5 4 5 3 4 4 5 4 4 4 5 4 4 4 4 5 4 4 4 4 5
Qualitatsmerkmale
Fallzahl 6 7 5 7 6 5 4 7 7 7 7 5 7 6 6 7 8 7 8 6 8 6 6 4 7 8 7 8 8 8 6 7
Proteingehalt 3 3 3 4 4 4 3 4 4 4 6 5 4 5 3 4 3 5 5 4 4 3 3 5 3 6 4 4 5 6 5 5
Sedimentationswert 2 3 4 6 5 4 4 6 7 5 8 7 6 8 3 6 6 6 7 5 7 6 5 5 6 8 7 6 6 7 8 6
Ertragsbildung tber ...
Bestandesdichte 6 6 5 5 5 7 6 5 6 5 4 5 6 7 6 7 5 4 4 6 6 5 5 5 7 5 5 6 5 5 5 6
Kornzahl je Ahre 6 4 6 6 5 4 4 7 6 5 7 4 6 4 5 6 5 6 7 5 5 5 4 4 4 5 7 5 7 4 6 4
TKM 6 6 6 5 5 6 7 4 5 6 5 7 5 6 5 3 6 7 5 7 4 7 7 7 5 4 4 5 4 7 6 6
Erlauterungen: = schlechter bzw. geringer als Durchschnitt = besser bzw. hoher als Durchschnitt  * = nur 1 Standortergebnis = WP-Ergebnisse

LK-NRW, Ref. 51.3, Dr. J. Holz 17.10.2005



Tabelle 6: Winterweizen nach Zuckerriiben, Kartoffeln, Mais oder Raps - Sortenempfehlungen fir 2005/2006, Nordrhein-Westfalen
LoRstandorte- Lehm- Sand- Lehm-Hiigellagen Héhenlagen
(K6In-Aachener Bucht) Niederungslagen Niederungslagen (Ost—We_zstf.Lippe, Haarstr.g, (Sauerlgnd, Berg.Land,
(Niederrhein, Miinsterland) | (Niederrhein, Miinsterland) Niederb.Higell.) Siegerland)
I(:u)tterweizen Winnetou (%)
C): + + +
e Biscay™™/) ________1__ Biscay ™*/___|__ (Biscay™/ ) _|__F Biscay ™%/ _ __|
Hermann ***/**
i + +
I(BBa)(-:kwelzen Skater **/***/ Hybred (H) ***/** Skater **/***/
: Campari ***/(*) Ephoros n.st.f.
Hattrick *** Dekan ** (Terrier ***/+)
+
ok | ey | ]
+
Buteo
Hattrick ***
Tulsa ***/(*)
A - Sorten: Tommi ***/** Batis n.st.f./ sk
J_ Magnus™** (Magnus**, Levendis**)J_ Magnus™*

+
Paroli (%)

(...) eigene gute Anbauerfahrungen
far Maisfr.f. und Mulchsaat

* = Vorsicht in pfluglosen Maisfruchtfolgen
*** = pes.standfest - Glllestandorte

** = pbesonders
+ = héhere Septoriaanf.k.

LK-NRW, Dr. J. Holz

17.10.2005



Tabelle7:

Bereinigte Marktleistungen (€ je ha) der Winterweizensorten im Erntejahr 2005
- Vergleich der Wirtschaftlichkeit der Intensitatsvarianten B1, B2 und B3
(relativ, bezogen auf das Mittel der VRS aus B2 und B3)

* = Verrechnungssorten = VRS

Grundlagen der Berechnung: Uberfahrt: 8 €; N-Diinger: 0,61 € /kg, Weizenpreis9 €/dt, plus Wachstumsregler und Fungizide

Lehmb&den-Niederungslagen- | Sandbéden-Niederungslagen- Lehmbéden-Hiigellagen
(Munsterland, Niederrhein) (Munsterland, Niederrhein) (Ost-Westf.-Lippe, Haarstrang,
Niederberg. Hugell.)
Neuk.-Viuyn Hs. Duisse Merfeld Groblingen Lemgo St.hm-Br.hpt.
sL/67 uL/65 S/28 Si25 sL/65 L/68

|Intensitatsvariantend B1 | B2 | B3 | BL ( B2 | B3 § B1 | B2 (| B3| B1 | B2 | B3| B1 (B2 | B3| B1 | B2 | B3| B1| B2 | B3| BL|B2| B3| Bl| B2 B3] BL|B2 B3
€haVRS=100* | 559 601] 709 821 619 639 617 611§ 653 686] 580| 638 428| 425 657 679] 720 686] 677 654
Winnetou (C) 107( 103 103 106§ 113 104] 107 114y 97) 96 74 95] 109| 97 102| 107 103| 100] 102 100
Biscay(C)* 88 88| 78 88 92| 98 95| 88] 85| 94 88 98 94] 93 90 98] 94 100] 92 90
Hattrick (B)* 93 117] 84 98] 91 104 104 101§ 89| 107 [ 99| 103 100 98] 92 100§ 95 871 93 93
Hybred(B),150* 84 95| 87 101] 97| 100 98| 101} 99 109] 89| 100 [ 100[ 99 100( 98F 99 95| 100 109
Campari (B) 105( 99 94 95] 113 107 103 107p 98 102] 80 99] 100{ 98 96 96] 100 99 96] 96
Skater (B) 79 93 81 101] 82| 91] 113 113§ 75 89| 80 94| 107( 96 81 951 92| 99 89 99
Ephoros (B)* 94| 93] 85 95 86| 94 98] 104 95| 91 91 100§ 103| 102 99| 97 107| 96 111 105
Dekan (B) 86 95| 78 89 94 95| 104 93] 84 97] 84| 89 97] 98 97 96 89 89| 83 86
Terrier (B) 85| 93 84 88) 82 84] 105| 104 78] 91 69| 80 97 96| 84 100§ 96 97] 104 103
Drifter(B) 85| 85 79 95] 90{ 78 101 85 73] 82 86 86 92| 91 82 91 92 91] 94 90
Tommi (A) 101 103] 88 87| 94 91 101f 98p 93] 93 91| 98 103[ 98 102| 102 95| 95] 95 94
Batis(A) 104 97] 90 93 89| 88 103 97 88 89| 81 89) 100] 99 96| 97 104 99] 110 105
Magnus(A) 93 90| 88 90 70| 79| 110 110§ 87 9 73] 81 107 95 89| 94 99 102] 105 101
Levendis (A) 96| 98] 94 90 75| 76 102 104f 86 90| 79| 67 100f 98 94| 97 101 102 115 95
Hermann(C)* 101 106] 90 100 97| 108 106 105§ 96 98| 87 83 103| 104 103[ 100 97| 92 101f 95
Tulsa(B) 99| 92] 98 91 97| 88 112 95] 102 101] 85[ 104 96| 105 971 95 99 91 105 108
Buteo (B)* 90] 99 80 97] 102| 102 95| 96] 94 94] 88] 95 93 93] 89 98] 100 95 90 88
Paroli(A)* 89 96| 82 105§ 98| 101 110| 111 95 92| 89 99] 107| 97 95| 102 104 110 98] 93
Turkis(A) 92 90| 92 87| 72| 92 109 105 87 88| 105 95 107( 98 94 98] 96 98] 95 97
Akratos(A)* 94| 94 83 9] 95 95 97] 86 95 94] 90| 94| 90f 96 94 98| 98] 103 92 109 111
Gaston(A) 89 84 75 70 83 71 101 102§ 92 95 71| 76 95| 97] 86 94 97| 93] 99 99 109
Heroldo(B) 102 112 93 95 105 104 110| 109§ 100 105 104 99 102 97 96 93] 102 93] 91 80
Actros(B) 95 102] 103 105 100f 93 103 109§ 97 100 97| 93] 108| 96 98 104y 100 101 109 105
Elegant(B) 99 103] 106 103 104 99] 108 101 94 90| 101 93] 101| 95 93 95] 96 92| 96| 95
Anthus(B) 91| 88 82 99 85| 92| 106| 106 87 9| 77| 83 100{ 100 93 96] 101 97 103 97
Solitér(B) 94] 95 94 85) 87] 82 105 955 85 91 94] 90§ 98 96] 94 94 91) 85 97 90
Tuareg(A) 108 107] 107 102 89 91] 110 104y 96 104] 80 95) 109] 94 105 104y 105 96 109( 101
Boomer(A) 97] 94 102 99 93| 100 108 100§ 98 96| 85| 109 107( 96 96 100§ 98 99 92] 89
Brilliant(A) 105 98 101 98 103| 105 971 99 105/ 96] 100 101y 103] 97 102 1050 93 94 92] 91
Shamane(A) 102| 103 99] 96 95| 83 96 93] 94 101] 96 95§ 102] 99 104 102§ 109 96 91] 95
Leiffer(A) 84 85| 80 85 94 89 101 103| 89] 91 88 941 106 95 100 104 100f 96 91] 94
Lahertis(A) 100f 98 87 97| 94] 90




Tabelle 8: Die Ertragsleistungen von Winterweizensorten im Stoppelanbau 2005 (Mittel aus den behandelten Varianten
(Sorten fallend sortiert nach Gesamtmittel NRW aus dem Mittel der drei Varianten B1, B2 und B3)

LORb6- Lehmbdden- Hiigellagen ((Ost-Westf.Lippe,
den (Ksin- Niederungslagen Haarstrang, Niederb.Hugell.)
Aachener (Miinsterland, Niederrhein)
Bucht)
Mittel NRW
Buir-Kerpen |Neuk.-Viuyn|Haus Diisse Lemgo Sthm-
Standortl Br.hpt.
. Mittel Ort Mittel Orte
Kreisf  BM WES S0 Lip HX
Bodenart/Ackerzahlf  L/85 sL/67 uL/68 1S/65 L/68
dt/ha (B1 bis B3) VRS = 100 914 88,1 82,7 85,4 82,6 96,0 89,3 88,7 Priifzeit
Winnetou(C)* 92 102 105 103 109 104 107 103
Orvantis(A/B) 116 95 96 95 102 102 102
Skater(B) * 119 95 98 97 96 9% 102
Hattrick(B)* 96 101 102 101 100 100 100 drei- und
Terrier(B)* 90 101 101 101 99 99 98  |mehriahrig
Dekan(B) 105 94 93 94 95 97 96 97
Biscay(C) * 97 93 92 92 95 99 97 95
Magnus(A) 86 94 100 97 97 97 94
Hermann(C)* 105 108 103 105 103 103 105
Campari (B) 108 100 92 96 90 90 98 2weijahrig
Tulsa(B) 92 92 95 94 98 102 100 95
Anthus(B) 110 9% 97 9% 102 9% 99 100 o
- einjahrig
Nirvana(A) 112 88 87 87 98 98 9%
Mittel B1 0.W.b. (a. Sorten) dt/ha 94,3 82,1 75,0 78,6 80,7 89,6 85,2 86,0
Mittel B2 Jock/Gal (a. Sorten) dt/ha 90,5 86,6 81,0 83,8 80,9 94,7 87,8 87,4
Mittel B3 Latitude (a. Sorten) dt/ha 95,5 87,4 84,5 86,0 85,6 99,9 92,8 91,4
GD 5% rel.: 49 48 44 2,3 6,5

* = Verrechnungssorten 0.W.b. = ohne Wurzelschutzbeize ~ Jock/Gal = Jockey- /Galmanobeize



Tabelle 9: Die Ertrage der Winterweizensorten als "Stoppelweizen" Uber mehrere Prifjahre
Prufzeit drei- und mehrjahrig zweijahrig einjahrig

— =

—_ [5]

S o | = o |3

o x — 38 2| = c ©

cz2z|23|s S| Ex 25|58

S 8E£8|5¢|% c| B8 28|23

= T A =) S5O0 < S|Z T

Ertrédge aus Blbis B3

2 2002 (111.2 dtha)
LoR- 2 2003 (1086 dvha)|] 02| 100 102 9| 99
standorte |2 |2004 1226 dvha)] 101|101 100 103] 97| 102 94
1|2005@14dvha) | 116] 119] 92| o6 90| 105| 97|  se|l 05| 108] o] 110] 112
e, 2 2002 (97,5 diha) 103 100 99| 99
Niederungs. |2 [2003 @60 una) | 01| 102l 102|102 105 1ot| sl o7
Licen 3 [200a 1020 avna)] 91| 103| 101] 87| 100| 103| 9o| 104] 102| e8| 102] )
2 [2005854duna) | 95| 97| 103|101 101]  ea| 92| o7l 105 06|  odl ws| &7
2 2002 (80.3 dtha) o8| 99 103 100] 100
) 2 2003 (87,5 diha) 95| 100 95 104] 101
Hugellagen 1, 100 (97 2 dvha) 106| 103 100 o3| 107 6| 103| 105
2 [2005 893 duna) | 1021 o8] 107] 100] 9ol esl o7l o7l 103l ool 102 ool o8




Tabellel0: Die Sortenempfehlungen fir den Anbau als Zweitweizen, Nordrhein-Westfalen

Lehm- Lehm-Higellagen Hohenlagen
Niederungslagen (Ost-Westf.Lippe, Haarstr.g, (Sauerland, Berg.Land,
(Niederrhein, Miinsterland) Niederb.Hiigell. Siegerland)
Futterweizen Winnetou (¥)
©): +
_______________________________ (Biscay™/) ___________________
Hermann ***/**
i ; + +

Backweizen (B): Skater **/***/ (Skater **[***[ ")

+

Terrier ***/
Hattrick ***
Hattrick *** Tulsa ***
- ar
Aosorten: | owantissfrreit | _ Magnus™
+
Orvantis s.fr.reif

(...) eigene gute Anbauerfahrungen * = Vorsicht in pfluglosen Maisfruchtfolgen
** = besonders fiur Maisfr.f. und Mulchsaat *** = pes.standfest -
Gullestandorte + = hdhere Septoriaanf.k.

LK-NRW, Dr. J. Holz 17.10.2005



Tabelle 11:
Bereinigte Marktleistungen (€ je ha) der Winterweizensorten als "Stoppelweizen" im Erntejahr 2005 (relativ, bezogen auf "Standardbeize")
- Vergleich der Wirtschaftlichkeit der Wurzelschutzbeizen Jockey/Galmano (= B2) und Latitude (= B3) zur Standardbeize (= B1)

LoRbdden Lehmbdden-Niederungslagen- Lehmbdden-
(KéIn-Aachener Bucht) (Munsterland, Niederrhein) Hiigellagen
(Ost-Westf.-Lippe,
Buir-Kerpen Neuk.-Viuyn Hs. Disse St.hm-Br.hpt.
L/85 sL/67 uL/65 L/68

"Wurzelschutz-
varianten”

B1 B2 B3 B1 B2 B3 B1 B2 B3 B1 B2 B3

€haVRS=100* | 504 | 498 [ 520 § 458 | 490 | 484 | 401 | 430 | 455 § 523 | 529 | 593
Winnetou (C)* 100| 102 109] 100 90f 102| 100/ 109| 121} 100 97( 110

Orvantis (A/B) 100 95 94} 100 101} 106] 100] 110f 122§ 100 112 114

Skater (B)* 100 86| 102 100 94| 96| 100 96| 1202 100 101| 115
Hattrick(B)* 100| 124/ 98] 100 137 126| 100| 116| 127] 100 99| 116
Terrier (B)* 100 121 175] 100, s8e| 84| 100 113| 120] 100 107| 118
Dekan (B) 100 73| 98] 100 100| 1204] 100, 96| 1205] 100 97| 109
Biscay(C)* 100 89| 107] 100| 128 130] 100| 112| 123] 100/ 105| 116
Magnus(A) 100 95| 115 100] 95| 99| 100| 129 138| 100 114| 115
Hermann(C)* 100 89| 65| 100| 120 109| 100 1201 94| 100 99| 108
Campari(B) 100 85| 971 100 104 103| 100 101| 125 100 127| 142
Tulsa(B) 1000 50| 7i] 200] 91| 96| 100 97| 1208] 100 108| 116
Anthus(B) 100 92| 98] 100| 105| 121] 100| 110 114| 100| 105| 108
Nirvana(A) 100, 87 91| 100 109 124] 100| 118| 1230] 100 93| 103

* = Verrechnungssorten = VRS
Grundlagen der Berechnung: Uberfahrt: 8€; N-Diinger: 0,61 € /kg, Weizenpreis9 €/dt, plus Wachstumsregler und Fungizide
sowie Zusatzkosten Wurzelschutzbeizen



Tabelle 12: Die Ertragsleistungen der sehr frihreifen Winterweizensorten 2005
(fallend sortiert nach Gesamtmittel Ertrag 2005, NRW)
L6Rboden- Lehmbdden- Sandbdden- | Higel-
(KdIn-Aachener Bucht) Niederungslagen Niederungs- |lagen (Ost
(Minsterland, Niederrhein) lagen Westf.-
(Miinsterland, Lippe)
Niederrhein) Mittel NRW e
Priifzeit
Buir- Beckrath Neuk.- Haus Groblingen Lemgo
Standort Kerpen Viuyn Diisse
X Mittel Orte Mittel Orte
Kreis] ~ BM MG WES SO WAF LIP
Bodenart/Ackerzahl]  L/85 uL/82 sL/67 uL/68 S/25 1S/65
di/ha VRS * = 100 79,1 117,8 98,5 1023 | 1073 | 10438 106,1 95,0 101,3
Orvantis(A/B)* 103 104 103 101 102 101 100 98 101 et und
Isengrain(B)* % 99 97 102 97 99 103 102 99 m;'r'j ;:rig
Farandole(B)* 103 97 100 97 102 99 97 100 99
Cubus (A) 99 9 99 101 101 101 111 100 102 i
- zweijahrig
Nirvana(A) 102 98 100 97 92 95 102 98 98
Hyno-Esta(B)(H) 104 9 101 101 9 99 90 105 99
Azimut(B) 92 93 92 91 90 91 100 91 93 einjahrig
Noah(A) 95 84 90 92 87 90 84 93 89
Mittel (a. Sorten) dt/ha 785 1189 98,7 99,9 1033 | 1016 104,4 93,5 99,6
GD 5% rel.: 6,1 74 74 45 6,9 3,1

* = Verrechnungssorten




Tabelle 13:  Die Leistungen der frihreifen Winterweizensorten im Ertrag
und ihren agronomischen Merkmalen
(innerhalb der jeweiligen Prufzeitraume absteigend sortiert nach Gesamtmittel 2005

NRW)
Priifzeitf ~ drel- und mehrjahrig zweljahrig einjanrig
3 = o
o _|g@s|E= _lE. | 5
Ziichter/Vertreibe z’é gé § g % ; 5‘2-;% ﬁ § g 5 §§
Ox | v | Q1o S|lzxglfsxzlZzl Z0
n= Zulassungsjahrf 2000/F | 1997/F 2002 | 2002/F
Ertrage in "behandelt’
1 {2002 (115,2 dt/ha) 103 104 107
LoR- 2 12003 (108,7 dt/ha) 106 99 101
standorte 2 12004 (125,7 dt/ha) 104 103 108 97 101 102
2 2005 (98,5 dt/ha) 103 97 100 99 100 101 92 90
Lehm- 2 12002 (110,5 dt/ha) 101 102 96,
Niederungs- 2 2003 (91,0 dt/ha) 102 99 101
1 (2004 (129,3 dt/ha) 103 101 99 104 100 107
lagen 2 |2005 (104,8 dt/ha) 101 99 99| 101 95 99 91 90
Sand- 2002 ( dt/ha)
: 2003 ( dt/ha)
Niederungsla 2004 ( dthha)
gen 1 |2005 (106,1 dt/ha) 1000 103 o] 111 102 90| 100 84
2002 ( dt/ha)
Lehm-Hiigel- 2003 ( dt/ha)
lagen 2004 ( dt/ha)
1 {2005 (95,0 dt/ha 98 102 100 100 98 105 91 93
AQrono e e ale
Reife 3 3 3 4 3 4 3 3
Pflanzenlange 5 5 5 4 4 5 3 4
Auswinterung 5 5 4 4 5 5 4 6
Lager 5 6 4 4 5 5 2 3
gke
Pseudocercosporella 6 5 6 2
Mehltau 5 4 5 2 3 4 3 4
Blattseptoria 7 7 5 5 5 5 5 7
DTR 5 3 5 5 5 5 6 6
Gelbrost 6 4 3 2 3 4 3 3
Braunrost 3 7 3 7 3 4 2 3
Ahrenfusarium 5 5 5 4 4 5 4 4
Spelzenbraune 6 6 5 4 5 4 4 4
Qualita e ale
Fallzahl 6 8 6 8
Proteingehalt 5 5 6 4 4 4 2
Sedimentationswert 5
Ertragsbildung tube
Bestandesdichte 6
Kornzahl je Ahre 6 6 5 6 5 6 5 6
TKM 5 4 6 5 5 6 3 5
Erlauterungen:} = schlechter bzw. geringer als Durchsc = besser bzw. hoher als Durchschnitt




Tabelle 14: Winterweizen - Die Empfehlungen "sehr frihreife Sorten”, Nordrhein-Westfalen

Sand- Lehm-Hiigellagen

Niederungslagen | (Ost-Westf.Lippe, Haarstrang,
(Niederrhein, Miinsterland) | Niederbergisches Higell.)

Orvantis(+)

Farandole

Zum Testen: Orvantis, Farandole, Isengrain

Nirvana Cubus(nicht ganz so friihreif)

Zum Testen: Nirvana

LK-NRW, Dr. J. Holz 17.10.2005



Tabelle 15: Die Ertragsleistungen der Weizensorten in Spétsaat im Erntejahr 2005
(fallend sortiert nach Gesamtmittel 2005 NRW)

LoRbdden (Koin- Lehmbdden- Lehmbdden-
Aachener Bucht) | Niederungslagen [Hiigellagen- (Ost
(Niederrhein, Westf. Lippe, Haarstrang,

Miinsterland) Niederberg. Hiigelland) | wittel

NRW.
Standorty Buir Disse Lemgo T
Kreis] DN S0 LIP &
Bodenart/AZ L/85 uL/68 L/60 o

dt/ha VRS *= 100 109,6 934 81,9 95,0

Winnetou(C) 109 112 108 110

Skater(B)* 103 105 108 105
Terrier(B) 102 108 103 104 5
Hattrick (B)* 103 104 103 103 | &
Biscay(C)* 99 104 103 102 | &
Hermann(C) 102 88 104 98 |

Dekan (B)* 9 92 98 95

Drifter(B)* 100 95 88 94
SW Tartaros (A) 106 104 108 106 o
Anthus(B) 103 99 107 103 | &
Orvantis(A/B) 103 9% 104 101 | &

GD 5% rel.: 2,7 53 4,6

* Verrechnungssorten



Tabelle 16: Die mehrjahrigen Ertragsleistungen der Weizensorten in Spatsaat

(innerhalb der jeweiligen Prifzeitrdume nach Ertragsleistung 2005 Mittel NRW fallend sortiert)

Prufzeit mehrjahrig einjahrig
~ z @
Solz8leylBt ‘e |a|S S2
2:|22|58|5 2 3 2s|E% £ 8
T EHEREE 2 25|08 s
n= S Sle ElEF|EEl £ s 5|3 2 s &
2 |2002 (99,8 dtvha) 105 103
Lopsandote |2 [200% 7.6 dtha) 108 104
2 |2004 (130,6 dt/ha) 107|107 102| 103
1 2005(1096 dvha) | 109| 103| 102| 103| 99| 102| 94| 100] 106| 103 103
2 [2002 (84,8 dtvha) 108 99
Lehm- 2 |2003 (93,4 dtvha) 100] 94| o7 99 103
Niederungslagen |2 |2004 (1104 dtiha) 105| 101 99| 106 104/ 96| 98| 100
1 {2005 ( 93,4 dtha) 112| 105| 108| 104| 104 88| 92| 95| 04| 99| 96
1 {2002 ( dtrha)
Lehm- 1 {2003 (86,6 dt/ha) 108 83 112 84 109]
Ubergangslagen |2 (2004 (1013 dt/ha) 106| 99| 104 99| 99 101
1 {2005 (81,9 dtha) 108| 108 103| 103| 103| 104] o8] s8] 108] 107] 104




Tabellel7: Winterweizen - Die Sortenempfehlungen fir spatere Aussaaten, Nordrhein-Westfalen

Lehm- Lehm-Hugellagen Hohenlagen
Niederungslagen | (Ost-Westf.Lippe, Haarstr.g, | (Sauerland, Berg.Land,
(Niederrhein, Miinsterland) Niederb.Hugell.) Siegerland)
Futterweizen (C): Winnetou (*)
-+
(Biscay***/")

Skater **/***[" (Skater **/***/+)

Hattrick ***

(...) eigene gute Anbauerfahrungen * = Vorsicht in pfluglosen Maisfruchtfolgen *x
= besonders fiur Maisfr.f. und Mulchsaat *** = pes.standfest - Glllestandorte + =
hbéhere Septoriaanf.k.

LK-NRW, Dr. J. Holz 17.10.2005



Tabelle 18:
Winterweizen - Aussaatmengen- (kg/ha) bzw. Saatstarkenempfehlungen (Kérner/gm) - standortspezifisch

LoRstandorte Nied.lagen-Lehm | Nied.lagen-Sand Hugellagen Hohenlagen

anzustrebende

Zielbestandsdichte (Ahrenfgm): 600 550 570 530 530
Beahrungskoeﬁ|2|ent (ahrentragende 24 22 21 21 21
Halme je Pflanze):

TKM () (blaues Z-Saatgut-Etikett): 45 45 45 45 45
Minder-Keimfahigkeit (von 100%): 7 7 7 7 7
Feldaufgangsverluste (%): 5 5 5 10 10
Uberwinterungsverluste (%): 2 3 3 5 7
Aussaatmenge (kg je ha): 131 132 144 146 149
= Saatstérke (Korner je gm): 290 295 310 325 335

Saatbettzustand: schlechtere Bedingungen erhohen Feldaufgangs- sowie Uberwinterungsverluste! Saatmengenzuschlag erforderlich.

Saatzeit: je spéter, desto niedriger der Bedhrungskoeffizient!

<picl- , B _
Rechnungsbeispiel 600/2,4 x 45 = 131 kg je ha
100-(7+5+2)




Abbildung:  Vergleich der Ertrage von normalreifen und sehr frihreifen Winterweizensorten
auf verschiedenen Standorten
150 {dt je ha . :
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